Aristoteles

Aristoteles, som forst var Platons larjunge, lamnade Akademin efter mastarens dod och
grundade 335 f Kr en rivaliserande filosofiskola, Lykeion. Han var fodd i Stageira i Thrakien, men
tillhérde den grekiska asklepiad- eller Iakarklanen. Av flera skdl kom Aristoteles att inta en
central plats i vetenskapens historia. Da han levde nér en fas i Greklands politiska liv
kulminerade och en annan inleddes, kunde han samla de fria grekiska stadernas all kunskap och
overlamna den att tillampas av de imperier som sedan foljde. Under storre delen av sitt liv
atnjot han staders och kungars sarskilda ynnest, och utnyttjade sina mojligheter till fullo. Hans
vetenskapliga produktion var stérre och téackte ett bredare omrade an ndgon annan enskild
manniskas vare sig forr eller senare. Dessutom nadde storre delen av hans verk eftervarlden, da
de fordes vidare, utokade med omfattande kommentarer, av Lykeion, som till en borjan var lika
aktivt inom forskningen som Akademin inom kontemplationen.

Aristoteles var logiker och vetenskapsman snarare an moralfilosof. Han saknade Sokrates och
Platons upphdjda reformnit. Han tillhérde en senare generation, och insag att Platons sociala
ideer var foraldrade. Platons filosoffurste, Dionysios d y av Syrakusa, varken kunde eller ville
bevara den oavhangiga aristokratstat som Platon dromt om. Aristoteles hade sin egen furste,
ingen mindre dn den unge Alexander, vars informator han var 343-340 f Kr, men denne dromde
om att skapa ett stort makedoniskt militarimperium snarare an att harska over en grekisk
stadsstat.

Aristoteles nojde sig med att géra det basta av situationen. Han var framfor allt det sunda
fornuftets, nastan plattitydernas, filosof. Han sag inget behov att dndra staten. Det enda som
behovdes var att folk var mattfulla, sa skulle nog allt ga bra dnda. Detta var den berémda
doktrinen om medelvigen — varken for mycket eller for litet — som var grunden for hans etik.

Klassificering och formell Logik

Aristoteles' stora bidrag agnades logiken, fysiken, biologin och humaniora. Han grundade faktiskt alla
dessa amnen som formella discipliner, och lade till och med till metafysiken for det de inte rymde.
Hans storsta och samtidigt farligaste bidrag var klassifikationsidén, som I6pte genom hela hans verk och
var grunden for hans logik. Han inforde eller atminstone kodifierade det satt att sortera utifran likhet
och olikhet som vi fortfarande anvander. Fragorna han stéllde var: Vad liknar det? — genus, och Hur
skiljer det sig fran det som det liknar? — differentia. Hans verbala pahitt, syllogismen — alla manniskor
ar dodliga, Sokrates ar manniska, alltsa ar Sokrates dédlig — lars ut som logik an i dag, som om vi
nagonsin kunde kanna till det allménna fore det sarskilda.

Aristoteles var den forste store encyklopedisten. Han forsokte ge en viss redogoérelse for varje
aspekt hos naturen och manniskolivet som var av intresse pa hans tid. Dessutom lyckades han,
dar manga encyklopedister efter honom misslyckats, gora det pa ett ordnat satt. Han arvde
ordningen fran aldre tankare. Aristoteles évertog och kanoniserade systemet med fyra element
lagda pa varandra — eld, luft, vatten och jord — for varlden under manen, och lade till och med till
ett femte, quinta essenlia eller etern, f6r de 6vre regionerna.



Jorden, vattnet och luften befolkas av levande varelser, var och en pa sin ratta plats, med sin
ratta form. Fast varje individ ar underkastad fodelse och déd, uppkomst och undergang, férblir
formen oférandrad. Aristoteles brot slutgiltigt med den joniska skolan genom att vagra fundera
pa hur véarlden blivit till. Varlden har alltid varit som den nu ar darfor att det ar dess férnuftiga
satt att vara. Det behdvs ingens skapelse. Detta blev en viss svarighet nar aristotelianismen blev
katolska kyrkans filosofiska grund, men den klarade man latt av genom att infora en plotslig
skapelse i borjan och en plotslig férintelse pa slutet och lata allt daremellan vara precis som det
var.

Aristoteles' fysik

Nyckeln till férstaelsen av varlden var enligt Aristoteles fysiken. Men med "fysik" menade han
inte det vi menar nu —lagarna om livlés materias rorelser. Tvartom var varje varelses fysis eller
natur det den ville bli och hur den normalt upptradde. Aristoteles' tdnkande, pa grund av hans
medicinska bakgrund och biologiska intresse, tolkade faktiskt varlden som att allt levde. Han
anvande fysiken pa samma satt som naturen anvands i psalmen:

Let dogs delight to bark and bite,
It is their nature to.

Den vetenskapliga forskningens syfte var att finna alltings natur. Den maste stracka sig fran
forklaringar av varfor alla stenar faller till varfor vissa manniskor ar slavar. Svaret ar alltid "Det
ar deras natur". Det sager faktiskt inte mer &n "Det ar Guds vilja", men det later
vetenskapligare. Som Buder uttryckte sig om en senare filosof, Hudibras:

He knew what' swhat, and that' s as high
As metaphysic wit can fly.

| Aristoteles' Fysiken och Om himlen tillampade han denna metod pa det vi kallar det fysiska
universum, dar den ar minst tillampbar. Hans forklaring var knappast rimligare dn Platons, och
saknade bade dess emotionella upphojdhet och dess matematiska intresse. Men da den ingick i
det stora aristoteliska logiska universum blev den den viktigaste form i vilken grekiskt tankande
om universums uppbyggnad fordes vidare till eftervarlden. Detta skulle visa sig sarskilt olyckligt
for fysikens framatskridande. Giordano Bruno maste brannas och Galilei fordomas innan
doktriner som kom fran Aristoteles, inte fran Bibeln, kunde kullkastas. Vetenskapens senare
historia ar faktiskt till stor del historien om hur Aristoteles kullkastades pa det ena omradet
efter det andra. Ramée hade i sjdlva verket inte sarskilt fel nar han 1536 formulerade sin
berémda tes att allt Aristoteles larde var fel.

Andamalsorsaker

Aristoteles byggde upp sin fysiska varld som avbild av ett idealsamhalle dar underordnande ar
det naturliga tillstandet. | denna varld visste allt sin plats, och holl sig for det mesta till den.
Naturliga rorelser skedde bara nar nagot forts bort fran sin plats och stravade att atervanda dit -
som en sten faller genom luft och vatten far att aterférena sig med jorden, eller som gnistorna
flyger uppat for att aterforena sig med de himmelska eldarna. Detta galler bara sddana féremal
som inte har nagon egen naturlig rorelse. Det ar en fagels natur att flyga, och en fisks att simma.
Det &r i sjalva verket det faglar och fiskar dr till fér. Har kan vi se ett av hans ledmotiv,
dndamdlsorsakerna, dar organismer och till och med materien har ett syfte och uppfyller ett visst



dndamdl.. Aristoteles medgav andra orsaker, som materiella orsaker och verksamma orsaker, som gav
det materiella stédet och fick saker att fungera, men han ansag dem underlagsna
andamalsorsakerna. Denna doktrin har varit till stort forfang for vetenskapen, da den ar ett
lattvindigt satt att forklara vilket fenomen som helst genom att postulera ett visst andamal, utan
att man behdver ta reda pa hur fenomenet fungerar.

Rorelse och vakuum

Striden mot dndamalsorsaker i vetenskapen har varit lang, och segern ar langt ifran fullstandig
an. Enligt Aristoteles ar naturlig rorelse slutgiltig. All annan rérelse kraver en rorare, som nar en
hast drar en vagn, en slav ror en galar eller den drivkraft som vrider fixstjarnesfaren. Men vad
skall man sdga om valdsam roérelse, som nér en pil skjuts fran en bage? Detta hade lange varit en
svar fraga for grekiska fysiker, och Zenon hade redan logiskt triumferande bevisat att pilen inte
kunde rora sig. Aristoteles fann l6sningen: drivkraften var luften som 6ppnar sig framfér pilen och
sluter sig bakom den.

Detta misstag ledde till ett annat som skulle bli ett lika stort hinder f6r den senare fysiken. Om
luft behovs for valdsam rérelse och om valdsam rérelse finns under manen maste det hér vara
fullt av luft, och vakuum ar omajligt. Syllogismen &r fullstandig, men da forutsattningen ar falsk
stupar hela resonemanget. Aristoteles anfér ett annat argument, som i nagon man tycks strida
mot det forsta, mot vakuum. Han sager:

Da luft motstar rorelse skulle en kropp om luften avldgsnades antingen forbli ororlig, da
den inte hade nagonstans att ta vagen, eller fortsatta med samma hastighet for alltid,
om den rorde sig. Da detta ar absurt kan vakuum inte finnas.

Det ar intressant att se att han har nastan ordagrant formulerar Newtons forsta rorelse lag, och
anvander den till att aprioriskt bevisa omojligheten hos nagonting som fanns ett par mil
ovanfér honom. Men ett vakuum gick hur som helst inte an. Att erkdnna dess mojlighet skulle
leda raka vagen till atomism och ateism. Doktrinen "naturen skyr tomrummet" hade ett
praktiskt ursprung i erfarenheten av att suga upp vatskor, vilket ledde till sugpumpen. Till slut
blev det sugpumpens begransning som skulle fa Torricelli att framstalla vakuum.

Biologi: naturens skala

Otillrackligheten och falskheten hos Aristoteles' fysik kompenseras delvis av omfattningen och
kvaliteten hos hans biologiska iakttagelser. Forbehallet ar inte Aristoteles' fel, for de vardefulla
bidrag han gav till djurens klassificering och anatomi uppmarksammades relativt litet forran i
var tid, da det var for sent for att de skulle vara till nagon hjalp. | biologin ar idén om
andamalsorsaker mycket rimligare, som uttryck for organismers framgangsrika anpassning till
miljon — "mormor, vilka stora tander du har!" "Foér att jag sd mycket battre skall kunna ata upp
dig, min lilla flicka." Stora stygga vargen var perfekt aristoteliker, och inte alltfér dalig ekolog.
Anda har dndamalsorsakerna dven inom biologin verkat férlamande. Det enda som krévs &r en
gissning om syftet med ett organ eller en organism.

Den aristotelianska biologins ledande ide ar att allt i naturen efterstravar den fullkomning det
kan n3, och lyckas i olika utstrackning. Detta fick Aristoteles att konstruera en naturens skala
med mineralerna langst nere, sedan vaxterna, sedan allt fullkomligare djur och till slut manniskan
hogst upp. En sddan skala kan man tycka forutsatter evolution, men Aristoteles var saker pa att



ingenting egentligen forandrades i varlden, och att arterna maste vara evigt fixerade vagvisare
mot fullkomlighet eller ofullkomlighet. Han ville faktiskt snarare se ett djur som en ofullkomlig
manniska, och en fisk som ett ofullkomligt landdjur, an tvdartom. Hans oerhorda auktoritet,
jamte Forsta Moseboks, hejdade evolutionsidén i mer dn 2000 ar. Idén om olika
fullkomlighetsgrader var anvandbar pa ett annat satt — den férsvarade tron att vissa manniskor
ar herrar och andra slavar av naturen. Om de sistnamnda &r sd onaturliga att de inte inser det
tillater naturen krig for att forslava dem.

Aristoteles' bésta personliga vetenskapliga verksamhet gjordes inom biologin. Framfor allt gjorde han omsorgsfulla studier av vissa
havsdjur samt av bina och deras sjukdomar. Biodlingen var mycket viktig under antiken, d& det var fran honungen man fick sGtningsmedel.
Vergilius behandlar bina i sin GEORGICA och detta kopparstick fanns som illustration i en 1600-talsupplaga.

Form och materia

Begreppen herre och slav, ordning och underordning, I6per genom Aristoteles' hela tankande.
Han uttrycker dem i sin anpassning av Platons ideal, dubbelbegreppet materia och form. Materien
ar grov och kvalitetslés. Formen patvingas den av sinnet (nous). Den primitivaste materien kan
formas hur som helst. Den ager potentiellt alla former. Formen representerar ett



perfektionssyfte som kanske inte alltid nas. Da man tillverkar en staty ar materien till exempel
passiv och foglig i viss utstrackning, men ibland motstravig, som da den forstor hammaren eller
pa annat satt vagrar acceptera den form som skulptéren vill patvinga den. Som resultat av
denna motstravighet hos materien ar ingenting under mdne fullkomligt. Varje sarskilt ting har
sekunddra drag, da materien och slumpen gackat det férnuftiga syftet.

Substans och essens

Aristoteles' former skiljer sig fran Platons ideal genom att de inte ar universalia. Varje form géller ett
visst djur eller ting. Med Aristoteles' terminologi ar formerna substantiella. Ordet substans
betyder for Aristoteles nagot helt annat an i modern vetenskap. Det ar en metafysisk karaktar
genom vilket nagot ar sig sjalvt och inte nagot annat. For att tilldta ett visst matt av fordndring
samtidigt som man bevarar individualiteten ligger bakom varje substans en essens. Substantiellt har
alltsa en manniska tva ben, men de tillhor inte hennes essens, for om hon mister det ena eller bada
upphor han inte darfor att vara manniska. Idéerna om essens och potentialitet ar av biologisk art och
ger uttryck at nedre och 6vre grénserna for hur langt en individ av en viss art kan na. | det
forstnamnda fallet 6verlever den natt och jamnt. | det sistnamnda visar den sin fulla formaga.

Potentialitetsiden 6ppnar vagen for idén om formers evolution fran ofullkomligt till fullkomligt.
Fullkomning uppfattas enligt Parmenides och Platon alltid som hogre och ofdranderlig. Levande
varelser ar fornimmande och forgéngliga. Hogre an dem star himlakropparna, fornimmande
och oférgangliga. Annu hégre ar fémuftsjilen, icke fornimmande och oférgénglig, och allra hogst
Gud, den oforanderligaste av alla substanser och darfor den verkligaste, den som mest
forverkligar sin potentialitet.

Ménniskan och Gud

Kronet pa Aristoteles' verk var alltsa dess utstrackning till manniskan som samhallsdjur, zéon
politikon, och bortom henne till Gud. Manniskan rymde, enligt Filolaos' lara, tre sjalar eller andar:
vaxtsjalen, djursjalen och fornuftssjalen eller nods. Den sistnamnda tillhérde endast manniskan.
Varje sjals syfte och drivkraft var att efterstrava sin egen fullkomning: for vaxtsjalen véxt, for
djursjalen rérelse och for fornuftssjalen kontemplation. Férnuftssjalens fullkomning var att
efterstrava nagot annu fullkomligare, som bara kunde vara Gud, hela universums ordrlige rérare,
samtidigt centrum och grans for Aristoteles' metafysik. Stravan och karlek kan bara riktas
uppat. Vi maste alska det hogsta da vi ser det, som en slav sin herre, en kvinna sin make och en
manniska Gud. Nedatriktad karlek kravs inte. Det var denna teocentriska slutsats som gjorde
Aristoteles sa kar for medeltidens préastskolastiker och hjalpte dem att bortse fran motsagelsen
mellan hans filosofi och Bibelns skapelseberattelse.

Pa det hela taget ar Aristoteles' filosofiska system en storslaget omfattande rationalisering av
en nagorlunda valbdrgad medborgares erfarenhet och installning. Bara ett sinne som férenade
oerhord flit med orubblig sjdlvbelatenhet kunde ha utarbetat det. Det geniala |ag inte i nagon
sarskild del. Om man undantar nagra personliga biologiska undersoékningar var ingenting nytt.
Men det som lanades togs fran de basta. Det geniala lag i bredden, ordentligheten och enheten
som hela systemet fick genom hans logik.

For att na denna bredd hade Aristoteles infort en annan nyhet som var oerhért lovande for
framtiden. | stallet for att gora allt arbete sjalv eller bara diskutera det med sina kolleger, som



sed var vid Akademin, organiserade han forskningen. Vid Lykeion, som formodligen finansierades
av Alexander, samlade Aristoteles' ynglingar information om néastan allt, fran sociala och
naturliga litteraturformer till stadskonstitutioner, fran djur och vaxter till stenar. Det som
aterstar av resultaten i dag ar en mycket vardefull och systematisk kunskap om grekiskt liv och
tankande. An virdefullare ir att sddana forskningar utfors. Precis som Akademin &r universi-
tetets ursprung ar Lykeion forskningsinstitutionens.

Aristoteles' inflytande

Uppfoljandet av Aristoteles' forskningsmetod skulle underminera eller vederldgga de flesta av
hans egna slutsatser, inklusive den centrala om dndamalsorsaker. Hans uppfattning i manga
amnen var faktiskt foraldrade innan han lade fram dem. Hans oerhorda inflytande pa arabiskt
och medeltida tankande kom dock trots, eller kanske pa grund av, dessa begransningar. Den
grekiska vetenskapens finare framsteg gick antingen helt férlorade eller uppskattades inte
forran under rendssansen, som Archimedes' verk. De kunde bara forstas av hogt bildade och
forfinade ldsare, som det var ont om under de morka seklerna. Men fast Aristoteles' verk var
hardsmalta kravde de inte, eller tycktes inte krdva, nagot annat an sunt fornuft for att forstas.
Liksom Hitler sade Aristoteles aldrig nagot till nagon som denna inte redan trodde. Inga
experiment, ingen apparatur behévdes for att kontrollera hans iakttagelser, ingen besvarlig
matematik for att harleda resultat ur dem, ingen mystisk intuition for att forsta nagon dold
innebord. Platon vadjade visserligen mer till fantasin och hade stérre moralisk glod, men
Aristoteles forklarade att varlden var precis sddan som de trodde att den var. Som monsieur
Jourdain i Molieres Borgare och adelsman hade de alla varit filosofer utan att inse det. Sa lange
varlden forblev likadan dog Aristoteles.

Tillsammans markerar de tre stora filosoferna, Sokrates, Platon och Aristoteles, fran Atens
nedgangsperiod ett tydligt uppstannande av de idérorelser som inletts med de joniska
filosoferna. Eftersom samhallsordningen inte langre kunde utvecklas férkastades idén att sjalva
naturen férandrades och utvecklades. Filosofin upphorde att vara progressiv, och som del av
samma reaktion upphoérde den att vara materialistisk. Idealismen i Sokrates' och Platons
mystiska form, eller i Aristoteles' konformistiska plan, ersatte den. Filosofin ldrde att man skulle
acceptera livet sadant det var, och hade ingenting att erbjuda dem som fann det outhardligt
mer an att deras lidande var oundvikligt och ingick i naturens stora ordning. En sadan filosofi
var pa god vag att bli en religion, men en religion enbart till férman fér overklassen.

* Jag har med ratta anklagats for att vara orattvis mot Aristoteles. Min installning skulle faktiskt ha varit oforlatlig om jag
skrivit den grekiska filosofins eller till och med den grekiska vetenskapens historia, men det viktiga far den har bokens syfte
ar inte s3 mycket vad Aristoteles faktiskt tankte eller ens skrev utan vad man under sd manga sekler trodde att han tankt. De
subtila och tankeeggande avsnitten hos Aristoteles uppskattades inte, utan bara de torra och vulgéara. Om jag ville vara
vanligare an i denna text skulle jag séga att Aristoteles' syfte var att ge en noggrann biologisk, det vill sdga naturlig,
redogorelse for varlden som ett I6pande foretag. Till och med hans logik uppstér, som Haldane papekar, ur den biologiska
klassificeringens svarigheter. Jag skulle inte vilja ge intryck av att Aristoteles' inflytande var medvetet fordummande. Det var
faktiskt for araberna och till och med for skolastikerna dnda fram till Oresme pa 1300-talet en sammanhéngande bild aven
annan vérld, en inspiration till ordnat tinkande. Om Thomas av Aquino helt missade forskarandan hos Aristoteles var det inte
darfor att han inte kunde uppskatta den, utan darfor att han var en god kristen och inte ville félja den otrogne Averroes.





